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BilMoG — Uberblick uber die Anderungen

Das BilMoG ist als Artikelgesetz aufgebaut und verandert eine Vielzahl von
Vorschriften in unterschiedlichen Gesetzen. Den Mittelpunkt der Reform
bilden die Rechnungslegungsvorschriften des HGB.

Wesentliche Anderungen im Einzelabschluss
GroRRen-und rechtsformspezifische Erleichterungen

Im Interesse einer Deregulierung der Rechnungslegung sieht der
Gesetzgeber eine Befreiung von Inventur-, Buchfuhrungs- und
Abschlusserstellungspflichten fir Einzelkaufleute vor, die an zwei
aufeinander folgenden Abschlussstichtagen nicht mehr als 500.000 EUR
Umsatz und 50.000 EUR Jahresuberschuss ausweisen. Im Falle einer
Neugrundung tritt die Befreiung bereits ein, wenn die Werte am ersten
Abschlussstichtag nach der Neugrundung nicht tberschritten werden (88
241a, 242 Abs. 4 HGB). Wie die weiteren Erleichterungen gilt auch diese
Regelung ruckwirkend fur Geschaftsjahre, die nach dem 31.12.2007
beginnen. Fur Unternehmen, die weder nach § 141 AO
buchfuhrungspflichtig sind noch aufgrund anderweitiger Verpflichtungen
(z.B. zur Information von Banken) Abschlisse erstellen missen, kann es
eine erhebliche Arbeitserleichterung bedeuten, die Rechnungslegung
kunftig auf eine Einnahmen-Uberschuss-Rechnung zu beschranken. Die
Bundesregierung erwartet daraus Entlastungen von 1 Mrd. EUR fur die
betroffenen Unternehmen.

In die gleiche Richtung zielt der jungst unterbreitete Vorschlag der EU-
Kommission,Kleinstunternehmen rechtsformubergreifend von der
Verpflichtung zur Erstellung von Jahresabschlissen zu befreien. Hierbei
handelt es sich um Unternehmen, die an zwei aufeinanderfolgenden
Bilanzstichtagen zwei der drei folgenden Schwellenwerte nicht
Uberschreiten:

e Bilanzsumme: 500.000 EUR,
e Nettoumsatzerldse: 1.000.000 EUR,

= durchschnittlich zehn Beschéaftigte im Geschéaftsjahr.
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Das Bundesjustizministerium hat diese Initiative, die weitere
Erleichterungen bei der Rechnungslegung fur deutsche Unternehmen in
absehbarer Zeit erwarten lasst, grundsatzlich begrufit.

Ebenfalls unter dem Aspekt der Deregulierung firmiert die Anhebung der
monetaren Schwellenwerte fur die GrélReneinteilung von
Kapitalgesellschaften und diesen nach § 264a HGB gleich gestellten
Personenhandelsgesellschaften in 8 267 Abs. 1 HGB um rund 20%.
Ruckwirkend fur Geschaftsjahre, die nach dem 31.12.2007 beginnen,
gelten danach die in Abb. 1 dargestellten Grenzwerte.

Kleine MittelgrolR3e Grole
Unternehmen Unternehmen Unternehmen
. ) . . Uber
Bilanzsumme| bis 4,84 Mio. EUR |4,84 - 19,25 Mio. EUR 19.25 Mio. EUR
Umsatz | bis 9,68 Mio. EUR| 9,68 - 38,5 Mio. EUR tber
’ ’ ’ 38,5 Mio. EUR
Mitarbeiter bis 50 51 — 250 uber 250

Abb. 1: GroRRenklassendefinitionen nach § 267 HGB (ab 2008)

Entflechtung von Handels-und Steuerbilanz

Wie bereits im RegE des BilMoG vorgesehen, hebt das Gesetz den
Grundsatz der umgekehrten Mal3geblichkeit durch Streichung der
Regelung in 8 5 Abs. 1 S. 2 EStG a. F. auf. Der Verzicht auf die
Ubernahme nur steuerlich zulassiger Wertansatze soll die
Informationsfunktion des handelsrechtlichen Jahresabschlusses aufwerten.
Steuerliche Mehrabschreibungen — in Form einer Wertkorrektur des
Vermogensgegenstands oder durch Bildung eines Sonderpostens mit
Rucklageanteil — sind damit kiunftig ebenso wenig in der Handelsbilanz zu
berlcksichtigen wie unversteuerte Rucklagen. Aufgrund der Neufassung
des 8§ 5 Abs. 1 Satz 1 EStG durfen diese subventionellen Vergunstigungen
far Zwecke der steuerlichen Gewinnermittlung bei Vorliegen der
entsprechenden Voraussetzungen weiterhin in Anspruch genommen
werden. Dies erfordert aus Grinden der Dokumentation allerdings die
Fuhrung besonderer Verzeichnisse, aus denen sich die vom Handelsrecht
abweichenden Wertansatze der Wirtschaftsguter ergeben. Mangels einer
Ubergangsvorschrift zum neu gefassten § 5 Abs. 1 Satz 1 EStG treten
diese Rechtsfolgen bereits mit Inkrafttreten des BilMoG ein. Eine
Ubernahme nur steuerlich zulassiger Wertansatze durfte damit letztmals
in Jahresabschlissen fur Geschaftsjahre zulassig sein, die vor dem Tag
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des Inkrafttretens des BilMoG enden. Ob diese Konsequenz vom
Gesetzgeber tatsachlich gewollt ist, muss bezweifelt werden.

Durch die Aufnahme neuer Vorbehaltsvorschriften in den 88 5, 6 EStG hat
der Gesetzgeber im Ubrigen sichergestellt, dass die Anderungen der
handelsrechtlichen Rechnungslegungsvorschriften keine steuerlichen
Wirkungen ausldsen. Eine Ausnahme stellt die Zeitwertbewertung fur
Finanzinstrumente des Handelsbestands bei Kreditinstituten dar.

Neuerungen fur den Bilanzansatz

8 246 Abs. 1 S. 1 HGB knupft die Aktivierung von
Vermogensgegenstdnden und Schulden nunmehr allgemein an das
wirtschaftliche Eigentum. Die Vorschrift ist im Vergleich zur Fassung
des RegE klarer gefasst, da sie einen Doppelausweis beim juristischen und
beim wirtschaftlichen Eigentumer ausschliel3t. Inhaltlich soll es bei der
bisherigen GoB-Auslegung bleiben. Insbesondere die Zurechnung von
Leasinggegenstanden durfte sich damit auch in Zukunft nach den
einschlagigen Erlassen der Finanzverwaltung richten. Die Annaherung des
HGB an die Aussagekraft der Abschlisse nach internationalen
Rechnungslegungsregeln wird damit im praktisch besonders bedeutsamen
Bereich der Leasingbilanzierung leider nicht erreicht.

Das Vollstandigkeitsgebot erstreckt sich kunftig auch auf entgeltlich
erworbene Geschafts- oder Firmenwerte. Sie gelten nach § 246 Abs. 1
S. 2 HGB kraft gesetzlicher Fiktion als zeitlich begrenzt nutzbare
immaterielle Vermogensgegenstande.

Mehrere bislang bestehende Ansatzwahlrechte entfallen durch das BilMoG
spatestens fur Geschaftsjahre, die nach dem 31.12.2009 beginnen. Dies
betrifft:

- die Bilanzierungshilfe fur Aufwendungen fir die Ingangsetzung und
Erweiterung des Geschéaftsbetriebs (8 269 HGB a.F.),

- Ruckstellungen fur unterlassene Instandhaltungsaufwendungen, die nach
Ablauf von drei Monaten des folgenden Geschaftsjahrs nachgeholt werden
(8 249 Abs. 1 Satz 3 HGB a.F.),

- Aufwandsruckstellungen fur ihrer Eigenart nach genau umschriebene
Zukunftsaufwendungen (8 249 Abs. 2 HGB a.F.) sowie

- Rechnungsabgrenzungsposten fur bestimmte als Aufwand
bertcksichtigte Zdlle und Verbrauchsteuern sowie fur als Aufwand
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bericksichtigte Umsatzsteuer auf erhaltene Anzahlungen (§ 250 Abs. 1
Satz 2 HGB).

Ein neues Aktivierungswahlrecht fuhrt das BilMoG fur selbst geschaffene
immaterielle Vermodgensgegenstande ein. Das noch im RegE
vorgesehene Aktivierungsgebot wurde nach der Expertenanhérung im
Rechtsausschuss verworfen. Zur Begrindung heil3t es, ein Wahlrecht
genltge, um Unternehmen insb. im Softwarebereich die Moglichkeit zu
erdffnen, ihr selbst geschaffenes immaterielles Vermdgen zumindest
teilweise in der Bilanz zum Ausdruck zu bringen. Ausgenommen von einer
Aktivierung sind weiterhin nicht entgeltlich erworbene Marken, Drucktitel,
Verlagsrechte, Kundenlisten oder vergleichbare immaterielle
Vermogensgegensténde des Anlagevermogens (8 248 Abs. 2 HGB). Die
angesetzten selbst geschaffenen Vermogensgegenstande sind mit den
Herstellungskosten zu bewerten, die in der Entwicklungsphase anfallen (8
255 Abs. 2a HGB). Das durch die Aktivierung ausgewiesene
Mehrvermogen unterliegt nach § 268 Abs. 8 HGB einer
Ausschuttungssperre. Die Ausiubung dieses Aktivierungswahlrechts fuhrt
zudem zur Bildung passiver latenter Steuern.

Anders als noch im RegE vorgesehen, hat der Gesetzgeber am
Aktivierungswahlrecht fur latente Steuern festgehalten (8 274 Abs. 1
HGB). Da zudem die bisherige Gesamtdifferenzenbetrachtung weiterhin
zulassig ist, wird sich fur zahlreiche Kapitalgesellschaften keine
Notwendigkeit zur Abgrenzung latenter Steuern ergeben. Kleine
Kapitalgesellschaften im Sinne des 8 267 HGB sind ohnehin von der
Regelung des § 274 HGB ausgenommen (8 274a Nr. 5 HGB); sie mussen
allenfalls — wie bislang schon — Ruckstellungen nach § 249 Abs. 1 HGB fir
ungewisse Steuerverbindlichkeiten bilden, die sich aus einer vom
Handelsrecht abweichenden steuerlichen Behandlung von Sachverhalten
ergeben. Auf groRe Kapitalgesellschaften kommen allerdings umfangreiche
Angabepflichten im Anhang zu, die den mit dem Wahlrecht intendierten
Vereinfachungseffekt weitgehend konterkarieren. lhnen erlaubt das
Wahlrecht mithin nicht, die Fragen der Berechnung und Bilanzierung
latenter Steuern auszublenden. Vielmehr erfordert die Komplexitat des
Themas, sich frihzeitig auf die zusatzlichen Anforderungen einstellen,
zumal die Zahl der Anlasse zur Bildung latenter Steuern aufgrund der
zunehmenden Entkoppelung von Handels- und Steuerbilanz steigt.

Um die Vergleichbarkeit der Abschlisse im Zeitablauf zu verbessern, hat
der Gesetzgeber den Stetigkeitsgrundsatz auf Ansatzfragen ausgeweitet
(8 246 Abs. 3 HGB). Die Entscheidung, selbst geschaffene immaterielle
Vermogensgegensténde zu aktivieren oder nicht zu aktivieren, kann damit
nur noch bei Vorliegen eines begriindeten Ausnahmefalls revidiert werden.
Entsprechendes gilt etwa fur die Aktivierung latenter Steuern oder die
Behandlung eines Disagios nach 8 250 Abs. 3 HGB.

4



_e

SCHLECHT UMD PARTHER

Neuerungen fur die Bewertung

Die Systematik des HGB unterscheidet zwischen der erstmaligen
Bewertung eines Vermodgensgegenstands oder einer Schuld
(Zugangsbewertung) und der Bewertung zu den nachfolgenden Stichtagen
(Folgebewertung). Bei der Zugangsbewertung von
Vermogensgegenstanden ist eine Anderung hervorzuheben: Durch die
Verpflichtung, auch angemessene Teile der Material- und
Fertigungsgemeinkosten sowie des Wertverzehrs des Anlagevermogens
als Bestandteile der Herstellungskosten selbst erstellter
Vermdodgensgegensténde zu aktivieren, kommt es zu einer Angleichung von
handels- und steuerrechtlichem Herstellungskostenbegriff (8§ 255 Abs. 2
HGB). Zugleich erfolgt dadurch eine Ann&herung an die Aktivierung der
produktionsbezogenen Vollkosten nach IFRS.

Bei der Folgebewertung des Vermaogens hat sich der Gesetzgeber
entschieden, die bisherige Trennung zwischen weniger strengen
Vorschriften fur Nicht-Kapitalgesellschaften und strengeren Regelungen
fur Kapitalgesellschaften aufzugeben. Der neuen einheitlichen
Bewertungskonzeption sind — einhergehend mit einem erhdhten
Aussagegehalt des HGB-Abschlusses — die folgenden bisherigen
Bewertungswahlrechte zum Opfer gefallen:

- aulBerplanmalige Abschreibungen bei nicht voraussichtlich dauernder
Wertminderung von Vermogensgegenstanden des immateriellen oder des
Sachanlagevermogens (8 253 Abs. 2 Satz 3 HGB a.F.),

- Abschreibungen von Vermodgensgegenstanden des Umlaufvermogens auf
den niedrigeren Schwankungsreservewert (8 253 Abs. 3 Satz 3 HGB a.F.),

- Ermessensabschreibungen im Rahmen verninftiger kaufméannischen
Beurteilung (8 253 Abs. 4 HGB a.F.),

- steuerrechtliche Mehrabschreibungen (8 254 HGB a.F.) und

- Wertaufholungswahlrecht (8 253 Abs. 5 HGB a.F.); an seine Stelle tritt
ein Wertaufholungsgebot, von dem — analog zu den Regelungen nach
IFRS — lediglich Geschéfts- oder Firmenwerte ausgenommen sind.

Die noch im RegE BilIMoG vorgesehene Einfuhrung einer erfolgswirksamen
Bewertung von Finanzinstrumenten des Handelsbestands zum
beizulegenden Zeitwert beschrénkt das Gesetz bei gleichzeitiger
EinfiUhrung von Risikopuffern auf Kreditinstitute (8 340e HGB). Diese
Anderung in der Endphase des Gesetzgebungsverfahrens ist auch auf die
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mittlerweile verscharfte Finanz- und Wirtschaftskrise zurtickzufuhren, die
zu einer zumindest teilweise ungerechtfertigten Kritik an der Konzeption
des Fair Value Accounting gefuhrt hat. Schon aufgrund dieser
Einschrankung kann das HGB in der Fassung des BilMoG keine vollwertige
Alternative zur Rechnungslegung nach IFRS sein. Festgehalten hat der
Gesetzgeber dagegen an der Zeitwertbewertung von
Vermodgensgegenstanden, die ausschliel3lich der Erfullung von Schulden
aus Altersversorgungsverpflichtungen oder vergleichbaren langfristig
falligen Verpflichtungen dienen und dem Zugriff aller Gbrigen Glaubiger
entzogen sind (8 253 Abs. 1 Satz 4 HGB i.V.m. 8 246 Abs. 2 Satz 2 HGB).
In der Bilanz ist der Nettobetrag der korrespondierenden
Vermogensgegenstande und Schulden auszuweisen. Ubersteigt der Wert
des Vermdogens die Schulden, verlangt § 246 Abs. 2 Satz 2 i.V.m. 8 266
Abs. 2 E. den gesonderten Ausweis des Saldos als letzten Posten auf der
Aktivseite der Bilanz unter der Bezeichnung ,,Aktiver Unterschiedsbetrag
aus der Vermaogensverrechnung*“.

Als beizulegender Zeitwert gilt nach 8 255 Abs. 4 HGB grundsatzlich der
Marktwert der Vermogensgegenstande. Soweit kein aktiver Markt besteht,
auf dem diese regelmalig gehandelt werden, sind zu seiner Ermittlung
anerkannte Bewertungsmethoden heranzuziehen.

Die zentrale Anderung bei der Schuldenbewertung betrifft die
Wertermittlung von Ruckstellungen. Sie orientiert sich in Anlehnung
an internationale Vorstellungen starker an einem finanzmathematischen
Kalkil. Zu diesem Zweck sind bis zur Erfallung der ungewissen
Verbindlichkeit erwartete Preis- und Kostenentwicklungen zu antizipieren.
Ferner verlangt 8 253 Abs. 2 HGB eine laufzeitadaquate Abzinsung mit
den von der Bundesbank vorgegebenen Durchschnittszinssatzen. Bei
Pensionsruckstellungen und vergleichbaren langfristig falligen
Verpflichtungen kann aus Vereinfachungsgriinden eine einheitliche
Restlaufzeit von 15 Jahren fur die Ermittlung des Durchschnittszinssatzes
angenommen werden. Unabh&ngig von der Inanspruchnahme dieser
Bewertungserleichterung werden die Bilanzierenden kunftig nicht
umhinkommen, zwei Gutachten fur die handels- und steuerrechtliche
Pensionsbewertung einzuholen. Fur Unternehmen, die zusatzlich nach
IFRS bilanzieren, werden insgesamt drei versicherungsmathematische
Gutachten erforderlich sein.

Die neuen Bewertungsregeln gelten sinngemaf fur auf
Rentenverpflichtungen beruhende Verbindlichkeiten, fur die eine
Gegenleistung nicht mehr zu erwarten ist.

§ 256a HGB regelt mit der Umrechnung von
Fremdwé&ahrungsgeschaften eine objektibergreifende Bewertungsfrage.
Bilanzposten in fremder Wahrung sind danach mit dem

6



_e

SCHLECHT UMD PARTHER

Devisenkassamittelkurs in Euro zu transformieren. Anders als noch im
RegE vorgesehen, ist die Verwendung unterschiedlicher Geld- und
Briefkurse nicht mehr vorgesehen. Als weitere Vereinfachung sieht die
Vorschrift einen Niederst- bzw. Hochstwerttest nur fur
Vermogensgegenstdnde und Verbindlichkeiten einer Restlaufzeit mehr als
einem Jahr vor. In allen anderen Fallen ist das Realisationsprinzip aul3er
Kraft gesetzt.

Ein weiteres Sonderthema regelt § 254 HGB. Die Vorschrift schafft eine
normative Grundlage fur die adaquate Abbildung von
Bewertungseinheiten zur Risikoabsicherung im handelsrechtlichen
Jahresabschluss. Abweichend vom Einzelbewertungsgrundsatz erlaubt sie,
Vermogensgegensténde, Schulden, schwebende Geschafte oder mit hoher
Wahrscheinlichkeit erwartete Transaktionen, die mit Finanzinstrumenten
zum Ausgleich gegenlaufiger Wertanderungen oder Zahlungsstrome aus
dem Eintritt vergleichbarer Risiken zusammengefasst wurden, fur Zwecke
der Anwendung des Realisations- und Imparitatsprinzips als Einheit zu
beurteilen. Zu den Finanzinstrumenten zéahlen — wie es im Vergleich zum
RegE nunmehr klarstellend heil3t — auch Termingeschéafte tber den Erwerb
oder die VeraufRerung von Waren. Ziel der Bildung von
Bewertungseinheiten ist es, unrealisierte Verluste, die bei einzelnen
Komponenten eintreten, nicht auszuweisen, soweit diese durch
gegenlaufige Entwicklungen bei einer anderen Komponente der
Bewertungseinheit ausgeglichen werden. Mag die Grundidee der Regelung
auch einfach sein, so wird ihre Umsetzung in der Praxis doch zahlreiche
Auslegungsfragen aufwerfen, die — das darf prognostiziert werden — in
enger Anlehnung an die IFRS beantwortet werden. Dies gilt etwa fur die
Konkretisierung des Begriffs der erwarteten Transaktion oder fur die an
eine Bewertungseinheit zu stellenden Dokumentationsanforderungen. Die
Gesetzesbegrundung delegiert diese Aufgabe an den Abschlussprifer. Ihm
obliege es ,,in jedem Einzelfall zu klaren, ob die gebildeten antizipativen
Bewertungseinheiten noch im Einklang mit den handelsrechtlichen
Bilanzierungsprinzipien stehen*“.Unabhéangig davon, dass die
ordnungsgemalfie Anwendung der Rechnungslegungsvorschriften Aufgabe
der Bilanzierenden ist, gibt die Vorstellung der Bundesregierung keine
Antwort auf die Frage, wie die ordnungsgemafie Anwendung des 8§ 254
HGB bei nicht prufungspflichtigen Unternehmen sichergestellt werden soll.

Eine weitere bedeutsame Anderung der Bewertungsmethoden betrifft die
Steuerabgrenzung. Durch den Ubergang vom GuV-orientierten auf das
bilanzorientierte Abgrenzungskonzept fuhren ktnftig alle Bilanzierungs-
und Bewertungsunterschiede zur Steuerbilanz zu latenten Steuern, soweit
ihr Abbau Steuerwirkungen ausloést. Zudem erfasst die Neuregelung des 8
274 HGB ungenutzte steuerliche Verlustvortrage. Die Bewertung der
latenten Steuern hat mit dem unternehmensindividuellen Steuersatz im
Zeitpunkt des Abbaus der Differenzen zu erfolgen. Eine Abzinsung ist
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generell unzulassig. Aufgrund der Befreiung in § 274a Nr. 5 HGB sind nur
grolRe und mittelgroRe Kapitalgesellschaften von dieser Anderung
betroffen. Fur grol3e Kapitalgesellschaften ergibt sich zudem die bereits
erwahnte Notwendigkeit einer ausfuhrlichen Erlauterung der
Steuerabgrenzung im Anhang (8 285 Nr. 29 HGB).

Insgesamt bieten sich den Bilanzierenden bei der Bewertung kunftig
deutlich weniger Wahlrechte als bislang. Die unterschiedliche Austibung
der verbliebenen Wahlrechte wird zudem durch die strengere Fassung des
Stetigkeitsgrundsatzes (8§ 252 Abs. 1 Nr. 6 HGB) erschwert.

Neuerungen beim Bilanz-und GuV-Ausweis

Das Bilanzgliederungsschema des 8 266 HGB wird durch das BilMoG
um folgende Posten erweitert:

- vom Unternehmen selbst geschaffene immaterielle
Vermdodgensgegensténde sind innerhalb des immateriellen
Anlagevermdogens gesondert im Posten ,Selbst geschaffene gewerbliche
Schutzrechte und ahnliche Rechte und Werte‘ auszuweisen;

- abweichend vom bisherigen Gliederungsschema sieht das BilMoG
ebenfalls einen gesonderten Posten fur latente Steuern jeweils nach den
Rechnungsabgrenzungsposten vor;

- soweit die Verrechnung von Vermogensgegenstadnden und Schulden nach
8 246 Abs. 2 Satz 2 HGB zu einem Aktiviberhang fuhrt, ist dieser
gesondert als letzter Posten der Aktivseite auszuweisen.

Da zuruckerworbene eigene Anteile kiinftig von allen Unternehmen — im
Grundsatz vergleichbar mit den Regelungen nach IFRS — vom Eigenkapital
abzusetzen sind, kommt die Bildung einer entsprechenden Ricklage nur
noch fur Anteile an einem herrschenden oder mehrheitlich beteiligten
Unternehmen in Betracht. Dem tragt die geanderte Postenbezeichnung in
§ 266 Abs. 3 A.ll11.2 Rechnung.

Das Gliederungsschema der Gewinn- und Verlustrechnung bleibt mit
Ausnahme einer redaktionellen Anpassung infolge der Streichung des 8
269 HGB unverandert. Fur Aufwendungen und Ertrage aus der
Veranderung latenter Steuern sieht § 274 Abs. 2 Satz 3 HGB einen
gesonderten Ausweis unter dem Posten ,Steuern vom Einkommen und
vom Ertrag‘ vor. 8 277 Abs. 5 HGB ordnet zudem einen Ausweis von
Ertragen (Aufwendungen) aus der Abzinsung von Schulden unter dem
Posten ,Sonstige Zinsen und a&hnliche Ertrage* (,Zinsen und ahnliche
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Aufwendungen) an. Er dient einer klaren Trennung von Betriebs- und
Finanzergebnis im Interesse einer aussagekraftigen Erfolgsspaltung.

Fur die erstmalige Anwendung des BilMoG ist ferner die Vorschrift des Art.
67 Abs. 7 EGHGB von Bedeutung. Danach sind die in der Gewinn- und
Verlustrechnung zu erfassenden Aufwendungen und Ertrage aus dem
Anpassung der Bilanzierung und Bewertung an die Vorgaben des BilMoG
unter den Posten ,aufRerordentliche Aufwendungen‘ bzw. ,auf3erordentliche
Ertrage’ gesondert anzugeben. Das aul3erordentliche Ergebnis wird zudem
auch kunftig ein moglicher Bestandteil in HGB-Abschlissen sein,
wohingegen in IFRS-Abschlissen seit 2005 kein gesonderter Ausweis von
Lextraordinary items" auf3erhalb der operativen Ergebnisgroéf3en mehr
zul&ssig ist.

Geanderte Erlauterungsvorschriften

Die aufgezeigten Anderungen der Bilanzierung und Bewertung sowie die
Umsetzung européaischer Vorgaben fuhren zu einer deutlichen Ausweitung
der Anhangberichterstattung. In der praktischen Umsetzung werden
insbesondere die folgenden ausgewahlten neuen
Berichterstattungspflichten umfangreichere Anpassungen der internen
Berichts- und Informationsbeschaffungsstrukturen erfordern:

- Angaben zu Art und Zweck sowie Risiken und Vorteilen von nicht in der
Bilanz erscheinenden Geschéaften, soweit dies flur die Beurteilung der
Finanzlage von Bedeutung ist (Angabepflicht nur far grof3e und
mittelgroRe Kapitalgesellschaften),

- Angaben zu gebildeten Bewertungseinheiten (u. a. Art und Hoéhe der
abgesicherten Risiken, Arten der gebildeten Bewertungseinheiten,
Informationen zum erwarteten Ausgleich gegenlaufiger Wertanderungen
oder Zahlungsstrome, Erlauterung abgesicherter Transaktionen, die mit
hoher Wahrscheinlichkeit erwartet werden),

- Angaben zu Anteilen oder Anlageaktien an inlandischen
Investmentvermogen i. S. d. 8 1 des InvG oder vergleichbaren
auslandischen Investmentanteilen i. S. d. 8 2 Abs. 9 InvG von mehr als
10%o,

- Angabe der einer Ausschiuttungssperre unterliegenden Betrage gemal §
268 Abs. 8 HGB, aufgegliedert in Betrage aus der Aktivierung selbst
geschaffener immaterieller Vermégensgegenstande des Anlagevermogens,
Betrage aus der Aktivierung latenter Steuern und aus der Aktivierung von
Vermogensgegenstadnden zum beizulegenden Zeitwert,
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- Angaben zu den fur die Steuerabgrenzung relevanten temporaren
Differenzen und zu steuerlichen Verlustvortragen einschlieldlich der
angewandten Steuersatze, unabhangig von der Bilanzierung latenter
Steuern (Angabepflicht nur fur grof3e Kapitalgesellschaften).

Kapitalmarktorientierte Unternehmen verpflichtet das BilMoG zudem zu
einer Ausweitung der Lageberichterstattung, indem das interne
Kontroll- und Risikomanagementsystem im Hinblick auf den
Rechnungslegungsprozess beschrieben werden muss (8 289 Abs. 5 HGB).
Borsennotierte Aktiengesellschaften und solche, die bestimmte andere
Wertpapiere zum Handel an einem organisierten Markt ausgegeben
haben, mussen zudem eine Erklarung zur Unternehmensfiihrung abgeben.
Diese kann auch auf der Internetseite der Gesellschaft 6ffentlich
zugéanglich gemacht werden (8§ 289a HGB).

Wesentliche Anderungen im Konzernabschluss
GrofRenabhangige Erleichterungen

Auch fur Zwecke der Konzernrechnungslegung werden vor dem
Hintergrund der angestrebten Deregulierung in Ubereinstimmung mit den
EU-Vorgaben die Schwellenwerte fur die Konzernrechnungslegungspflicht
um gut 20% erhoht (8 293 HGB), wobei dies ruckwirkend fur nach dem
31.12.2007 beginnende Geschaftsjahre gilt.

Konsolidierungspflicht

Ein zentraler Punkt ist die Abgrenzung des Konsolidierungskreises, die im
Zuge des Gesetzgebungsverfahrens aufgrund der vorgebrachten Kritik
letztlich sehr stark an die internationalen Standards (I1AS 27, SIC 12)
angelehnt wurde. Die bisherigen Abgrenzungskriterien ,,einheitliche
Leitung“ und ,tatsachliche Kontrolle“ werden nunmehr durch das
international Ubliche Control-Konzept (,,mdgliche Beherrschung*) ersetzt.
Demnach ist ein Tochterunternehmen in den Konzernabschluss
einzubeziehen, wenn ein Mutterunternehmen auf ein Tochterunternehmen
einen beherrschenden Einfluss ausuben kann. Dieser beherrschende
Einfluss wird zukinftig auch unterstellt, wenn das Mutterunternehmen bei
wirtschaftlicher Betrachtung die Mehrheit der Risiken und Chancen eines
Unternehmens tragt, das zur Erreichung eines eng begrenzten und genau
definierten Ziels des Mutterunternehmens dient. Auf diese Weise erhofft
sich der Gesetzgeber eine weitaus starkere Einbeziehung von
Zweckgesellschaften in den Konsolidierungskreis, als dies bislang der Fall
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ist. Gleichwohl ist sich der Gesetzgeber bewusst, mit dieser Formulierung
nicht alle rechtlich denkbaren Konstruktionen erfassen zu kdnnen. Neben
Unternehmen kdnnen Zweckgesellschaften auch sonstige juristische
Personen des Privatrechts oder unselbstandige Sondervermdgen des
Privatrechts, ausgenommen Spezial-Sondervermdgen im Sinn des § 2
Abs. 3 des InvG, sein.

Ansatz und Bewertung

Die in Abschnitt 2.1 dargestellten Neuerungen bei Ansatz und Bewertung
im Jahresabschluss sind — soweit nicht schon bislang Sonderregelungen
gegolten haben (z.B. Mal3geblichkeit des Rechts der grol3en
Kapitalgesellschaft, Verbot der Ubernahme nur steuerlich zuléassiger
Wertansatze) — kunftig auch im Konzernabschluss anzuwenden. Die
Umrechnung von Fremdwahrungsabschliissen hat zuktnftig einheitlich
nach der modifizierten Stichtagskursmethode mit erfolgsneutraler
Verrechnung der Umrechnungsdifferenz zu erfolgen (8 308a HGB).

KonsolidierungsmalRnahmen

Bei den KonsolidierungsmalRnahmen hat der Gesetzgeber eine Reihe
bislang bestehender Wahlrechte abgeschafft, um die in der Praxis zu
beobachtenden Methodenvielfalt einzudammen.

Im Bereich der Kapitalkonsolidierung fallt in Ubereinstimmung mit DRS
4 die in der Praxis bislang vorherrschende Buchwertmethode weg (8 301
Abs. 1 HGB). Die Wertermittlung hat zukinftig zum Erwerbszeitpunkt zu
erfolgen (8 301 Abs. 2 HGB). Fir die Praxis bedeutet dies, dass fir neu
erworbene Tochterunternehmen regelmaliig Zwischenabschllsse auf den
Erwerbszeitpunkt aufzustellen sind. In Anlehnung an die IFRS wird den
Unternehmen ermdglicht und aufgegeben, die Erstkonsolidierung in den
auf den Erwerbszeitpunkt folgenden 12 Monaten durch Bertcksichtigung
nachtraglich gewonnener besserer Erkenntnisse ggf. anzupassen. Auf
diese Weise soll die Abbildung solcher Erwerbe erleichtert werden, bei
denen der Erwerbszeitpunkt in zeitlicher Nahe zum Konzernbilanzstichtag
liegt, da ansonsten die Erstellung der bendétigten Zwischenabschlisse die
Aufstellung des Konzernabschlusses verzégern kénnten.

Aktive und passive Unterschiedsbetrage aus der
Kapitalkonsolidierung durfen zukinftig nicht mehr saldiert werden (§ 301
Abs. 3 HGB). Die in der bisherigen Praxis oftmals zu beobachtenden
Verrechnungen von aktiven Unterschiedsbetragen mit Rucklagen fallen
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ebenfalls weg. Der Geschafts- oder Firmenwert ist damit wie jeder andere
Vermogensgegenstand zu behandeln und planmaRig sowie ggf.
aulBerplanmafRig abzuschreiben. Allerdings darf analog zu IFRS keine
Zuschreibung erfolgen (8 309 Abs. 1 HGB). Passive Unterschiedsbetrage
aus der Kapitalkonsolidierung sind — abweichend von der nach IFRS
vorgesehenen unmittelbaren erfolgswirksamen Erfassung — separat auf
der Passivseite nach dem Eigenkapital auszuweisen und nach den bisher
geltenden Vorschriften fortzuentwickeln.

Die in der Praxis kaum genutzte
Interessenzusammenfuhrungsmethode (8 302 HGB a. F.) fallt — wie
auch auf internationaler Ebene bereits vollzogen — weg.

Die at-Equity-Bewertung darf nur noch nach der Buchwertmethode mit
Anschaffungskostenrestriktion durchgefuhrt werden, d.h., die
Kapitalanteilsmethode wird in Ubereinstimmung mit DRS 8 abgeschafft (§
312 HGB). Die ursprunglich im RefE BilMoG vorgesehene Abschaffung der
Anschaffungskostenrestriktion wurde im RegE BilMoG wieder zurick
genommen. Die Neubewertung des (anteiligen) Nettovermdégens des
assoziierten Unternehmens ist somit auch kunftig auf die
Anschaffungskosten der Beteiligung begrenzt. Hinsichtlich der erstmaligen
Erfassung von Anteilen an assoziierten Unternehmen gilt dasselbe wie bei
vollkonsolidierten Tochtergesellschaften, d.h., auch hier hat die erstmalige
Einbeziehung auf den Erwerbszeitpunkt zu erfolgen, so dass
ZwischenabschlUsse der Gesellschaften aufzustellen sind. Die 12-monatige
Anpassungsfrist gilt auch insoweit.

Die Vergleichbarkeit bei Anderung des Konsolidierungskreises darf
nicht mehr durch Anpassung der Vorjahresbetrage hergestellt werden
(Wegfall von 8 294 Abs. 2 S. 2 HGB). Vielmehr sind in den Konzernanhang
jetzt zwingend entsprechende Angaben aufzunehmen, die es ermdglichen,
die Konzernabschlisse sinnvoll zu vergleichen.

Erlauterungsvorschriften

Die Erlauterungspflichten in Konzernanhang und Konzernlagebericht
erfahren durch das BilMoG eine Ausweitung. Die neuen Berichtspflichten
entsprechen mit Ausnahme der Erklarung zur Unternehmensfihrung im
Wesentlichen jenen fur den Jahresabschluss. Zu den bedeutenden
Anderungen sei auf die Ausfiihrungen in Abschnitt 2.1.6 verwiesen.
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