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Thre Mandanteninformationen des Monats August 2009
Sehr geehrte Damen und Herren,

der Thnen nun vorliegende Brief machte Sie iiber wesentliche, vollzogene oder geplante Anderungen im
Steuer- und Wirtschaftsrecht der letzten Monate informieren und Ihnen Anlass bieten, auch bestehende Sach-
verhalte zu iiberpriifen.

Allgemeine Steuerzahlungstermine im September

Falligkeit Ende der Zahlungs-Schonfrist
Do. 10.09. Einkommen- und Kirchensteuer, Solidarititszuschlag 14.09.
Do. 10.09. Getrinkesteuer 14.09.
Do. 10.09. Korperschaftsteuer, Solidarititszuschlag 14.09.
Do. 10.09. Lohn- und Kirchensteuer, Solidarititszuschlag 14.09.
Do. 10.09. Umsatzsteuer 14.09.
- Vorauszahlung
- Zusammenfassende Meldung (ZM)
Do. 10.09. Vergniigungsteuer 14.09.

Die 3-tigige Schonfrist gilt nur bei Uberweisungen; maBgebend ist die Gutschrift auf dem Konto der Fi-
nanzbehorde. Dagegen muss bei Scheckzahlung der Scheck spitestens 3 Tage vor dem Filligkeitstermin ein-
gereicht werden.

Bitte lesen Sie im Einzelnen:
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Privatbereich

1. Wer zahlt bei Schenkung die Schenkungsteuer?

Kernfrage/R echtslage

In der Regel ist der Beschenkte Steuerschuldner einer entstehenden Schenkungsteuer. Die Finanzverwaltung
setzt diese durch Bescheid gegentiber dem Beschenkten fest. Dies ist aber eine Ermessensentscheidung des
Finanzamts, weil grundsitzlich sowohl Schenker als auch Beschenkter Gesamtschuldner der Schenkungsteuer
sind. Gleichzeitig ldsst es das Schenkungsteuergesetz zu, dass sich der Schenker verpflichtet, die Schenkungs-
teuer zu Ubernehmen. In diesem Fall gilt auch die Schenkungsteuer als geschenkt und erhoht die Steuerlast.
Der Bundesfinanzhof hatte nunmehr dariiber zu entscheiden, ob in einem Fall, in dem sich der Schenker zur
Ubernahme der Schenkungsteuer verpflichtet hatte, der gegeniiber dem Beschenkten ergangene Bescheid
rechtskriftig ist. In dem Bescheid war gegeniiber dem Beschenkten Schenkungsteuer festgesetzt worden.

Entscheidung

Die Finanzverwaltung hatte ohne weitere Begriindung Schenkungsteuer gegen den Beschenkten festgesetzt,
obwohl der Schenker mit der Abgabe der Schenkungsteuererklirung erklart hatte, die Schenkungsteuer zu
iibernehmen. Der Bundesfinanzhof hilt den gegeniiber dem Beschenkten ergangenen Schenkungsteuerbe-
scheid fur rechtswidrig. Grundsitzlich liege es zwar im Ermessen des Finanzamts, gegentiber wem die Schen-
kungsteuer festgesetzt werde, was regelmiBig indiziere, den Bereicherten, also den Beschenkten, in Anspruch
zu nehmen. Etwas anderes gilt aber dann, wenn der Schenker erklirt hat, er tibernehme die Schenkungsteuer
und dies dem Finanzamt bekannt war. Zwar dndert diese private Erklirung nichts an der Gesamtschuldner-
schaft. Im Hinblick auf den Schenkungsteuerbescheid fiihrt sie aber dazu, dass das Finanzamt die Inanspruch-
nahme des Beschenkten begriinden muss, was im vorliegenden Fall nicht erfolgte. Eine Begriindung ist nur
dann entbehrlich, wenn besondere Umstinde vorliegen, die eine Steuerfestsetzung gegeniiber dem Schenker
als wenig erfolgsversprechend erscheinen lassen.

Konsequenz )
Der entgegen einer ausdriicklichen Erklarung zur Ubernahme der Schenkungsteuer durch den Schenker ge-
genliber dem Beschenkten ergehende Schenkungsteuerbescheid ist in der Regel rechtswidrig.

2. Kinderkonto zur Freibetragsabschopfung: Kind wird Eigentiimer

Kernfrage/R echtslage

Um die eigene Einkommensbesteuerung zu reduzieren bzw. zur Ausnutzung von steuerlichen Freibetrigen
kommt es vor, dass Eltern Geldbetrige auf den Namen ihrer Kinder anlegen. Dies geschieht regelmiBig, so-
lange die Kinder minderjahrig sind und ohne dass die Belange der Kinder besonders beriicksichtigt wiirden,
da die Eltern das auf den Namen der Kinder angelegte Geld weiterhin als eigenes betrachten. Das Oberlan-
desgericht Saarbriicken hatte dariiber zu entscheiden, wie sich die Eigentumsverhiltnisse an einem Festgeld-
konto bestimmen, das von Eltern auf den Namen des minderjihrigen Kindes angelegt wurde.

Entscheidung

Auf Auszahlung des Wertguthabens eines Festgeldkontos zuzliglich Zinsen hatte eine inzwischen volljihrige
Tochter ihren Vater verklagt, der, als die Tochter noch minderjihrig war, auf ihren Namen ein Festgeldkonto
eingerichtet und dieses kurz vor der Volljahrigkeit wieder aufgeldst und das Guthaben nebst Zinsen in sein
Eigentum zuriickgenommen hatte. Das Oberlandesgericht gab der Tochter Recht. In dem Moment, als die
Eltern das Festgeldkonto ohne weitere Vorbehalte zugunsten der Tochter eingerichtet hatten, sei die Tochter
Eigentiimerin des Kontos und alleinige Gliubigerin der Bank geworden. Diese Annahme wiirde auch da-
durch gestiitzt, dass durch die Gestaltung gezielt die steuerlichen Freibetrige der Tochter ausgenutzt werden
sollten. Die Inanspruchnahme der Freibetrige erfordere es gerade, dass die Tochter Eigentiimerin des Kontos
sei, andernfalls hitten die Eltern eine Steuerhinterziehung begangen.
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Konsequenz

Die Entscheidung hat tiber die zivilrechtlichen Folgen, die ein Forderungsrecht des Kindes gegeniiber den
Eltern begriinden, hinaus auch steuerliche Konsequenzen. Selbst wenn kein Schenkungswille besteht, weil
nur Freibetrige ausgeschopft werden sollen, wird das Kind Eigentiimerin des Geldes und ist damit bereichert.
Werden Freibetrige tiberschritten, entsteht Schenkungsteuer. Dies gilt erst recht, wenn die Eltern das Geld
zurlickholen, denn es kommt zum Riickerwerb und damit zur Riickschenkung, fiir die wesentlich geringere
Freibetrige gelten.

3. Nachzahlungszinsen sind keine Werbungskosten

Einleitung

Ein Abzug von Werbungskosten im Zusammenhang mit steuerpflichtigen Einkiinften setzt voraus, dass es sich
hierbei um Aufwendungen zur Erwerbung, Sicherung und Erhaltung von Einnahmen aus diesen Einkiinften
handelt; die Aufwendungen miissen also mit der entsprechenden Einkunftsart in wirtschaftlichem Zusammen-
hang stehen. Nachzahlungszinsen auf Einkommensteuerzahlungen stehen grundsitzlich nicht in einem sol-
chen wirtschaftlichen Zusammenhang mit den Einkiinften aus Kapitalvermégen. Sie sind aullerdem im Hin-
blick auf die gesetzliche Regelung des § 12 Nr. 3 EStG (Steuern vom Einkommen sowie die darauf entfallen-
den Nebenleistungen) nicht abziehbar.

Sachverhalt

Der Steuerpflichtige hat aufgrund hoher Zinsertrige aus Festgeldanlagen, die er im Rahmen seiner Einkiinfte
aus Kapitalvermogen erklarte, hohe Einkommensteuernachzahlungen zu leisten. Im Rahmen der Einkom-
mensteuerveranlagung wurden ebenfalls hohe Nachzahlungszinsen festgesetzt. Der Steuerpflichtige begehrte
in der Folgeveranlagung, die Nachzahlungszinsen als Werbungskosten bei seinen Einkiinften aus Kapitalver-
mogen zu beriicksichtigen, da sie im wirtschaftlichen Zusammenhang mit den Zinseinnahmen aus der Fest-

geldanlage stiinden. Dieser Auffassung schloss sich das Finanzamt nicht an. Einspruch und Klage hatten keinen
Erfolg.

Entscheidung

Der BFH hat die Abziehbarkeit der Nachzahlungszinsen als Werbungskosten bei den Einkiinften aus Kapital-
vermogen im Zusammenhang mit den Zinseinnahmen aus der Festgeldanlage verneint. Ein Werbungskosten-
abzug entfillt, wenn der jeweilige Aufwand einen der Tatbestinde des § 12 Nr. 1 bis 5 EStG erfiillt. Dies ist
bei den Nachzahlungszinsen der Fall, da diese als Nebenleistungen zur Einkommensteuer ebenso wenig ab-
ziehbar sind wie die Einkommensteuer selbst. Selbst wenn man diese Regelung aul3er Betracht lieBe, wiirde
die Abziehbarkeit der Nachzahlungszinsen voraussetzen, dass sie zumindest wirtschaftlich als Zinsen auf ein
vom Finanzamt flir die Festgeldanlage gewihrtes Darlehen angesehen werden konnten. Dies ist im vorliegen-
den Fall objektiv jedoch nicht gegeben, da der Zusammenhang allein durch einen bloen Willensakt des
Steuerpflichtigen begriindet wird.

4. Heimfliige: Einschrinkung auf Abzug der tatsichlichen Flugkosten

Kernproblem

Das Einkommensteuergesetz sieht zur Abgeltung der Aufwendungen des Arbeitnehmers fiir die Wege zwi-
schen Wohnung und Arbeitsstitte eine Entfernungspauschale vor. Gleiches gilt flir Familienheimfahrten im
Rahmen einer doppelten Haushaltsfiihrung. Nach zihem Ringen vor dem BVertG wird die Pauschale mit 30
Cent ab dem 1. Entfernungskilometer gewihrt. Wer einen Pkw benutzt, ist nicht an den Hochstbetrag von
4.500 EUR fur Fahrten zur Arbeitsstitte gebunden. Die Entfernungspauschale gilt aber nicht bei steuerfreier
Sammelbetorderung und Flugstrecken. An der Einschrinkung der Flugkosten hatte sich eine Arbeitnehmerin
gestort, der zwar im Rahmen ihrer doppelten Haushaltsfithrung die tatsichlichen Kosten anerkannt wurden;
einen hoheren Abzug durch Ansatz der Entfernungspauschale lehnte das Finanzamt aber ab. Nach Meinung
der Arbeitnehmerin verletzt dies den Gleichheitssatz des Grundgesetzes.
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Praktische Auswirkung

Die Gedankenwelt der Kligerin ist einfach zu verstehen. Wihrend eine "Familienheimfahrt" mit dem Billig-
flieger von Koln nach Miinchen flir 88 EUR zu gleich hohen Werbungskosten fiihren wiirde, kime der An-
satz der Entfernungspauschale bei einer Strecke von etwa 570 km auf einen Ansatz von 171 EUR. Wer die
Kappung auf den tatsichlichen Aufwand als gerecht empfindet, der verkennt, dass die Entfernungspauschale in
Einzelfillen auch dann gewihrt wird, wenn erst gar kein monetirer Aufwand entsteht (z. B. Fahrgemein-
schaft, Fahrrad, FuBweg) oder der Aufwand wesentlich geringer ist (z. B. Bahndauerkarten bei gréoferen Ent-
fernungen). Lediglich die Kappung auf 4.500 EUR soll solche Vorteile einschrinken.

Entscheidung

Nach Auffassung des BFH begegnet der Nichteinbezug der Flugstrecken keinen verfassungsrechtlichen Be-
denken. Denn mit dem Abzug der tatsichlichen Flugkosten wahre der Gesetzgeber das objektive Nettoprin-
zip und trage dem Gebot der Besteuerung nach der finanziellen Leistungsfihigkeit Rechnung. Soweit die
Entfernungspauschale als entfernungsabhingige Subvention und damit als Lenkungsnorm wirke, sei dies
gleichheitsrechtlich nicht zu beanstanden. So soll die Entfernungspauschale insbesondere die Chancengleich-
heit zwischen den Verkehrstrigern erhohen und die Bildung von Fahrgemeinschaften honorieren. Energie-
verbrauch und der Ausstof3 von Treibhausgasen rechtfertigten ebenso eine unterschiedliche Behandlung von
Bahn und Flugzeug.

Konsequenz

Wer die Flugkosten weglisst und vorgibt, mit dem Auto gefahren zu sein, erlangt womdoglich einen héheren
(ungerechtfertigten) Steuervorteil. So einfach sehen das die Richter jedoch nicht und verneinen daher auch
ein normatives Vollzugsdefizit. Bei hoherer Fahrleistung sei im Veranlagungsverfahren ein Nachweis tiblich.

5. Biirgerentlastungsgesetz

Einleitung

Mit Beschluss aus dem Februar 2008 wurde dem Gesetzgeber vom Bundesverfassungsgericht auferlegt, dass
Beitrige zu privaten Kranken- und Pflegeversicherungen bei der Einkommensteuer berticksichtigt werden
missen. Die Absetzbarkeit dieser Versicherungsprimien war bisher nur im Rahmen von Hochstbetrigen
moglich.

Wesentliche Anderungen durch das Biirgerentlastungsgesetz

1. Ab 2010 sind Kranken- und Pflegeversicherungsbeitrige voll absetzbar, soweit sie der Absicherung
der Grundversorgung dienen. Das bedeutet, dass Beitragsanteile fiir ein Einzelzimmer im Krankenhaus oder
fiir eine Chefarztbehandlung nicht beriicksichtigt werden sollen. Beitrige flir andere Vorsorgeaufwendungen
sind zukiinftig nur unter bestimmten Bedingungen als Sonderausgaben abzugsfihig.

2. Mit den folgenden befristeten Anderungen der 2008 in Kraft getretenen Unternehmensteuerreform
soll den Unternehmen die Chance geboten werden, besser durch die Finanzkrise zu kommen:

1. bis 31.12.2009 befristete Erhohung der Freigrenze bei der Zinsschranke auf
3.000.000 EUR;

2. bis 31.12.2010 befristete Ausweitung der Ist-Besteuerung fir Unternehmen bis
zu einem Jahresumsatz von 500.000 EUR;

3. bis 31.12.2009 befristete Sanierungsklausel flir Unternehmen, aufgrund derer un-
ter bestimmten Voraussetzungen Verlustvortrige steuerlich besser genutzt wer-
den koénnen.

Anmerkungen/Ausblick

Der vom Bundesrat erhaltene Vorschlag, private Steuerberatungskosten ab 2006 wieder als Sonderausgaben
zum Abzug zuzulassen, wurde genauso wenig ibernommen wie die verlingerte Wahl zwischen altem und
neuem Erbschaftsteuerrecht bis 31.12.2009. Dem Biirgerentlastungsgesetz muss der Bundesrat noch zustim-
men; die Zustimmung diirfte in der letzten Sitzung vor der Sommerpause, am 10.7.2009, erfolgen.
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6. Schenkungsteuer: Schenkung einer Forderung mit Besserungsabrede

Kernfrage/R echtslage

Bei Schenkungen entsteht die Schenkungsteuer in der Regel im Zeitpunkt der Ausfiihrung der Schenkung,
also in dem Moment, in dem der Schenker die Leistung an den Beschenkten bewirkt hat. Wird eine Forde-
rung geschenkt, die mit einem Besserungsschein belastet ist, ist die Forderung also bei Ubertragung wertlos,
aber besteht die Abrede, dass unter bestimmten Voraussetzungen doch noch Zahlungen auf die Forderungen
geleistet werden sollen (sog. Besserung), stellt sich die Frage, wann Schenkungsteuer entstehen kann. Dies ist
entweder im Zeitpunkt der Ubertragung der Fall oder bei Eintritt der Besserung. Im ersten Fall wire die der
Schenkungsteuer unterfallende Bereicherung mit Null anzusetzen, im zweiten Fall wire der Beschenkte um
die doch noch erhaltene Zahlung bereichert. Uber diese Fragestellung hatte der Bundesfinanzhof zu entschei-
den.

Entscheidung

Der Schenker hatte dem Beschenkten eine im Zeitpunkt der Ubertragung wertlose Forderung geschenkt, die
allerdings mit einem Besserungsschein versehen war. Finf Jahre nach der Schenkung trat Besserung mit der
Folge ein, dass der Beschenkte Zahlungen erhielt. Hierauf erhob das Finanzamt Schenkungsteuer. Der Be-
schenkte wandte ein, der Besserungsschein habe zivilrechtlich zu einer Stundung der Forderung geftihrt, die
lediglich die Filligkeit der Forderung betraf. Die Schenkungsleistung sei aber mit der Ubertragung der Forde-
rung erfolgt, sodass flir die Bemessung der Schenkungsteuer alleine der Wert im Zeitpunkt der Ubertragung
mafgeblich sein konne, der sich aber auf Null belief. Der Bundesfinanzhof gab dem Finanzamt recht. Unab-
hingig von der zivilrechtlichen Einordnung des Besserungsscheins, die sehr umstritten ist, komme es im Hin-
blick auf die Steuerentstehung darauf an, dass die schenkweise erfolgte Ubertragung der bei Eintritt der Besse-
rung zu erflillenden Forderung erst mit Eintritt des Besserungsfalls ausgefiihrt wird. Die gesetzlichen Regelun-
gen Uber die Entstehung der Steuer bei Schenkungen gehe den Regelungen iiber die Entstehung der Steuer
bei aufschiebend bedingten Forderungen, die nach dem Gesetzeswortlaut fiir Erwerbe von Todes wegen gel-
ten, nicht vor.

Konsequenz

Die Entscheidung regelt das Spezialititsverhiltnis der Regelungen tiber die Entstehung der Schenkungsteuer
bei aufschiebend bedingten Forderungen. Unabhingig davon, dass bei Schenkungen die Steuer nach dem
Gesetz mit der Leistungsbewirkung entsteht, gilt fir geschenkte aufschiebend bedingte Forderungen, dass die
Regelungen tber deren Erwerb von Todes wegen zur Anwendung kommen, die Steuer also erst mit dem
Eintritt der Bedingung entsteht.

7. Kindergeld und schidliche Einkiinfte wihrend 4-monatiger Ubergangszeit

Kernproblem

Fiir ein volljahriges Kind kann bis zur Vollendung des 25. Lebensjahres u. a. dann Kindergeld gezahlt werden,
wenn sich dieses in Berufsausbildung befindet. SchlieB3t sich an Schule oder eine andere Ausbildung ein weite-
rer Ausbildungsabschnitt an (z. B. Studium), geht der Kindergeldanspruch in einer Ubergangszeit von bis zu 4
Monaten nicht verloren. Diese an flir sich gut gemeinte Regelung des Gesetzgebers kann jedoch auch entge-
gen den Interessen der kindergeldberechtigten Eltern laufen, wenn das Kind in der Ubergangszeit Einkiinfte
erzielt, die zum Uberschreiten des unschidlichen Jahresbetrags von 7.680 EUR fithren. Nach dem Wortlaut
des Gesetzes wiirden dann auch die wihrend der Ausbildungszeit "erdienten" Kindergeldanspriiche wegtallen.

Sachverhalt

In einem Streitfall des FG Miinster absolvierte ein Kind bis Juni 2007 eine kaufminnische Ausbildung. Bis zur
Aufnahme eines daran anschlieBenden Studiums im Oktober 2007 arbeitete das Kind in dem ausgebildeten
Beruf und erzielte Einkiinfte oberhalb des gesetzlichen Grenzbetrags von 7.680 EUR. So versagte die Famili-
enkasse das Kindergeld fiir das gesamte Jahr 2007, weil grundsitzlich ein Anspruch auf Kindergeld in der U-
bergangszeit bestehe.
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Entscheidung des FG

Das FG entschied zugunsten der Eltern, dass die Vollzeiterwerbstitigkeit des Kindes zwischen zwei Ausbil-
dungsabschnitten dem Kindergeldanspruch fiir die Zeiten der Berufsausbildung nicht schadet. So sei nach
Auffassung der Richter fiir die Monate der Berufsausbildung (Januar bis Juni sowie ab Oktober 2007) Kinder-
geld zu gewihren. Eine solche Auslegung rechtfertige die typischerweise fortbestehende Unterhaltssituation
der Eltern wihrend der Ausbildung. Eine Unterhaltspflicht bestehe allerdings nicht, wenn das Kind in der
Ubergangszeit einer hinreichend entlohnten Erwerbstitigkeit nachgehe. Hieraus folge zum einen der Wegfall
des Anspruchs auf Kindergeld wihrend der Ubergangszeit. Zum anderen miissten die Einkiinfte aber auch bei
der Ermittlung des gesetzlichen Jahresgrenzbetrags aul3er Betracht bleiben.

Konsequenz
Die giinstige Rechtsprechung steht womdoglich noch auf dem Priifstand, denn die Revision zum Bundesfi-
nanzhof wurde zugelassen.

8. Darlehensfinanzierter Grundstiickserwerb: Aufteilung der Zinsen

Kernproblem

Dient ein Gebiude nicht nur der Erzielung von Einkiinften, sondern auch der Eigennutzung, sind Darlehens-
zinsen im Zusammenhang mit der Finanzierung des Immobilienerwerbs nur insoweit als Werbungskosten
abziehbar, als sie mit den vermieteten Gebiudeteilen zusammenhingen.

Sachverhalt

Der Kliger erwarb von seiner Mutter ein Mehrfamilienhaus, dessen Wohnungen teilweise fremdvermietet
waren und im Ubrigen vom Kliger bewohnt bzw. seiner Mutter unentgeltlich iiberlassen wurden. Im Kauf-
vertrag wurden die nicht zu beanstandenden Kaufpreise fiir die vermieteten und die eigengenutzten Woh-
nungen separat ausgewiesen. Die Finanzierung der Immobilienanschaffung erfolgte in vollem Umfang durch
Darlehen. Dabei wurde ein Darlehen den selbstgenutzten Wohnungen zugeordnet; mit den anderen Darlehen
sollten die Anschaffungskosten flir die vermieteten Wohnungen bezahlt werden. Die Darlehensbetrige simtli-
cher Darlehen wurden auf das Girokonto des Kligers tiberwiesen. Von dort iiberwies der Klager den Gesamt-
kaufpreis auf das Bankkonto der Mutter. Der Kliager machte die Schuldzinsen, soweit sie die Darlehen zur
Finanzierung der vermieteten Wohnungen betrafen, als Werbungskosten bei den Einkiinften aus Vermietung
und Verpachtung geltend.

Entscheidung

Ordnet der Steuerpflichtige ein Darlehen unmittelbar dem vermieteten Gebiaudeteil zu, ist ein voller Wer-
bungskostenabzug der hierfiir entrichteten Zinsen nur méglich, wenn eine eindeutige Zuordnung des Kauf-
preises auf den vermieteten Gebiudeteil gegeben ist und dieser (Teil-)Kaufpreis mit Geldbetrigen aus dem
dafiir aufgenommenen Darlehen gesondert bezahlt wird. An der zweiten Voraussetzung fehlte es nach Ansicht
des BFH, da mit der Uberweisung des Gesamtkaufpreises von einem Girokonto die Zahlung gerade nicht
entsprechend der Darlehenszuordnung erfolgt war. Folglich waren die insgesamt entstandenen Zinsen, die aus
den auf das Girokonto geflossenen Darlehen entstammen, zunichst nach dem Verhiltnis der Anschaffungskos-
ten der Gebiudeteile aufzuteilen und nur in Hohe des hiernach auf den vermieteten Grundstiicksteil entfal-
lenden Anteils als Werbungskosten abzuziehen.

Konsequenz

Will der Steuerpflichtige eine unmittelbare Zuordnung von Darlehen zu vermieteten Gebiudeteilen vorneh-
men, ist eine volle Berticksichtigung der hierfiir entrichteten Zinsen als Werbungskosten nur méglich, wenn
sich diese Zuordnung auch in der Zahlung des Kaufpreises widerspiegelt. Es ist in diesen Fillen anzuraten, ein
separates Bankkonto einzurichten, auf das die entsprechenden Darlehensbetrige tiberwiesen und von dem die
Anschaffungsaufwendungen flir die vermieteten Gebiudeteile beglichen werden.
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Unternehmer und Freiberufler

1. Auskunftsaustausch fiir Besteuerungszwecke mit Belgien vereinbart

Deutschland und Belgien haben am 18.5.2009 in einem Protokoll zum geltenden Doppelbesteuerungsab-
kommen den Austausch von Informationen flir Besteuerungszwecke weiter prizisiert. Der Informationsaus-
tausch wird damit an die von der OECD im Rahmen ihres Programms zur Eindimmung des schidlichen
Steuerwettbewerbs geltenden Standards angepasst. Danach gilt Folgendes:

1. In Zukunft setzt ein Auskunftsersuchen nicht mehr voraus, dass ein konkreter Ver-
dacht auf Steuerhinterziechung besteht. Es reicht vielmehr aus, dass die Finanzbehor-
den es fiir notwendig halten, einen steuerlichen Sachverhalt aufzukliren.

2. Ein Auskunftsersuchen ist nunmehr dariiber hinaus auch zur Aufdeckung unbekann-
ter Steuerfille moglich. Zum Inkrafttreten bedarf das Protokoll noch der Unterzeich-
nung durch Deutschland und Belgien sowie der Ratifizierung durch die gesetzge-
benden Kérperschatten.

2. Kommanditistenhaftung bei negativem Kapitalanteil

Kernaussage

Die personliche Haftung des Kommanditisten lebt nach § 172 Abs. 4 Satz 1 HGB auch dann wieder auf;
wenn an ihn ein Agio zuriickgezahlt wird, sofern dadurch der Stand seines Kapitalkontos unter den Betrag
seiner Haftsumme sinkt oder schon zuvor diesen Wert nicht mehr erreicht hat.

Sachverhalt

Die Kligerin ist ein im Jahr 1997 gegriindeter geschlossener Immobilienfonds in der Rechtsform einer Kom-
manditgesellschaft, der von Beginn an negative Jahresergebnisse erzielte. Mit ihrer Klage nimmt die Kligerin
in Prozessstandschaft flir ihre Gliubigerbank die Beklagte als Kommanditistin auf Riickzahlung der an diese
im Jahr 2000 vorgenommenen Ausschiittung in Anspruch (§§ 171 Abs. 1, 172 Abs. 2 HGB). Das Amtsgericht
gab der Klage vollumfinglich statt. Das Landgericht wies sie auf die Berufung der Beklagten hin in Hohe des
von der Beklagten zusitzlich zu ihrer Kommanditeinlage gezahlten Agios von 5 % ab. Auf die Revision der
Kligerin stellte der BGH das erstinstanzliche Urteil wieder her.

Entscheidung

Die Beklagte wurde zur Riickzahlung der an sie erfolgten Ausschiittung auch im Umfang des zusitzlich zu
ihrer Kommanditeinlage gezahlten Agios verurteilt. Der BGH bestitigte mit der Entscheidung seine Recht-
sprechung, nach der gemil} § 172 Abs. 4 HGB jede Riickzahlung an einen Kommanditisten haftungsbegriin-
dend ist, wenn und soweit dadurch sein Kapitalanteil unter den Betrag der Haftungssumme sinkt oder diesen
schon vorher nicht mehr erreicht hat. Im vorliegenden Fall war das Kapitalkonto der Beklagten unstreitig
schon vor der Ausschiittung negativ, sodass der bereits negative Kapitalanteil durch die Zahlung weiter ge-
mindert wurde.

Konsequenz
Der Anspruch auf Riickzahlung einer Ausschiittung ist nicht auf die Hohe der Kommanditeinlage begrenzt,
sondern umfasst auch das zusitzlich zu dieser gezahlte Agio.
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3. EORI-Datenbank fiir Wirtschaftsbeteiligte

Kernaussage

Ab November 2009 ist der Einsatz des Europdischen Registrierungs- und Identifikationssystems fir Wirt-
schaftsbeteiligte (EORI) in Deutschland geplant. Im Rahmen dessen werden bei den deutschen Zollbehorden
im IT-Verfahren ATLAS zu einzelnen Wirtschaftbeteiligten gespeicherte Stammdaten kiinftig auf europii-
scher Ebene zusitzlich in der EORI-Datenbank vorgehalten. Die Daten werden elektronisch an die Kommis-
sion der Europiischen Gemeinschaft iibermittelt, die wiederum die Moglichkeit schafft, die dort vorhandenen
Kennnummern tber ein Internet-Auskunftssystem abzufragen.

Voraussetzungen fiir kiinftige Zollabfertigungen

Die Bereitstellung und Nutzung der Daten von registrierten Wirtschaftsbeteiligten in der EORI-Datenbank
sind kiinftig eine Voraussetzung flir die Zollabfertigung in der EU. Fiir die nicht dort aufgefiihrten Beteiligten
bedeutet dies, dass eine Erfullung der Zollférmlichkeiten ab dem 1.11.2009 bei Zollstellen in der EU formal
nicht mehr méglich ist und die nicht auf EORI umgestellten Zollnummern beendet werden. Der einzelne
Zollnummerninhaber muss unter Verwendung des auf der Internetseite der Deutschen Zollverwaltung
(www.zoll.de) bereitgestellten Vordrucks Folgendes veranlassen: - Abgabe einer datenschutzrechtlichen Erkli-
rung - Aktualisierung seiner Stammdaten - Riicksendung der Angaben.

Datenschutzrechtliche Erklarung

Fiir die Datentibermittlung an die EG-Kommission muss der Wirtschaftsbeteiligte schriftlich seine Einwilli-
gung daflir erteilen, dass seine Daten an die Kommission (EG) zur dortigen Abfrage durch Behorden anderer
europiischer Mitgliedstaaten iibermittelt werden und seine Daten im Internet-Auskunftssystem durch andere
Wirtschaftsbeteiligte abgefragt werden diirfen.

Aktualisierung der Stammdaten

In der EORI-Datenbank gespeichert werden die Zollnummern, aus denen die EORI-Nummern erzeugt
werden (17 Zeichen), Namensangaben, Firmenbezeichnungen, Anschrift der Niederlassung/des Wohnsitzes,
Rechtsform und die Steuernummer fiir Umsatzsteuerzwecke bzw. die Umsatzsteuer-ID-Nummer.

Riicksendung der Erklarung
Zum Zwecke der rechtzeitigen Generierung der EORI-Nummern muss der Vordruck vom Wirtschaftsbetei-
ligten bis zum 30.6.2009 auf dem Postweg an das IWM Zoll in Dresden zuriickgesandt werden.

4. Bewertung des geldwerten Vorteils bei Rabatten fiir Jahreswagen

Kernproblem

Rabatte, die Automobilhersteller und -hindler ihrer Belegschaft beim Kauf von Neuwagen einrdumen, sind
Arbeitslohn (geldwerter Vorteil). Die Rechtsprechung bezeichnet diese Fahrzeuge als Jahreswagen, weil sie
regelmiBig innerhalb eines Jahres von den Mitarbeitern an Dritte weiterverkauft werden.

Sachverhalt

Dem Kliger wurden von seinem Arbeitgeber Jahreswagenrabatte eingeriumt. Der Arbeitgeber hatte den
geldwerten Vorteil - der Auffassung der Finanzverwaltung folgend - bewertet, in dem er die Hilfte des ibli-
cherweise an Letztverkiufer gewihrten Preisnachlasses vom Bruttolistenpreis zum Abzug brachte, um den
Endpreis als Vergleichspreis im Sinne von § 8 Abs. 3 EStG zu ermitteln. Der Kliger hingegen begehrte den
vollen Abzug des durchschnittlichen Preisnachlasses. Das Finanzamt liel3 das Einspruchsverfahren zunichst mit
Hinweis auf ein anhingiges BFH-Verfahren ruhen. Nach Veroftentlichung des BFH-Urteils und des in Folge
ergangenen Nichtanwendungserlasses des Bundesministeriums der Finanzen wies das Finanzamt den Ein-
spruch des Kligers zuriick.

Entscheidungsgriinde

Das Finanzgericht folgte der Auffassung des Kligers und bestitigte noch einmal die Rechtsauffassung des
BFH. Die Rabattbewertung richtet sich entweder nach Abs. 2 oder Abs. 3 des § 8 EStG. Dabei stellt Abs. 2
die Grundnorm dar, derzufolge ein lohnsteuerpflichtiger geldwerter Vorteil dann vorliegt, wenn der Preis
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unterschritten wird, der fiir das gleiche Produkt am Markt von fremden Dritten zu zahlen ist. Vergleichsmal3-
stab ist der giinstigste Marktpreis nach tiblichen Preisnachlissen. Die tendenziell steuerlich glinstigere Spezial-
norm des Abs. 3 nimmt hingegen als Ausgangswert den Angebotspreis vor iiblichen Preisnachlissen (sog. aus-
zuzeichnender Vergleichspreis), gewihrt jedoch einen Bewertungsabschlag von pauschal 4 % sowie einen
Rabattfreibetrag von derzeit 1.080 EUR. Zusitzlich ldsst die Finanzverwaltung bei Anwendung des Abs. 3
einen hilftigen Abzug der durchschnittlich gewihrten Rabatte zu. Die gesetzlich beabsichtigte Vorteilhaftig-
keit des Abs. 3 kann aber dann verfehlt werden, wenn der giinstigste Marktpreis und der sog. auszuzeichnende
Vergleichspreis derart voneinander abweichen, dass sich trotz der gewihrten Abschlige ein geldwerter Vorteil
ergibt, der iiber dem Wert der Grundnorm des Abs. 2 liegt. In diesem Fall soll dem Arbeitnehmer das Wahl-
recht eingerdiumt werden, die Besteuerung des geldwerten Vorteils entweder nach Abs. 2 oder Abs. 3 vorzu-
nehmen.

Konsequenz

Auch wenn die Vorschrift des Abs. 3 im Allgemeinen als eine fiir den betroftenen Steuerpflichtigen vorteil-
hatte Norm angesehen wird, muss deren Anwendung tatsichlich nicht immer zu den steuerlich giinstigeren
Ergebnissen fiihren. Es empfiehlt sich in jedem Fall, eine Berechnung vorzunehmen, ob die Bewertung des
geldwerten Vorteils nach Abs. 2 oder Abs. 3 steuerlich giinstiger ist.

5. Dienstverhaltnis im Steuerrecht

Kernproblem

Aufwendungen eines Steuerpflichtigen fur eine erstmalige Berufsausbildung oder fuir ein Erststudium kénnen
nicht als Werbungskosten bei den einzelnen Einkunftsarten beriicksichtigt werden; sie sind lediglich als Son-
derausgaben bis zu einem Hochstbetrag von derzeit 4.000 EUR abziehbar. Etwas anderes gilt jedoch, wenn
die Ausbildungskosten im Rahmen eines Dienstverhiltnisses entstanden sind (§ 12 Nr. 5, 2. Halbsatz EStG).

Sachverhalt

Der Kliger schloss mit einem Flugunternehmen einen Schulungsvertrag tiber die Ausbildung zum Piloten.
Ein Teil der Ausbildungskosten wurde ihm von dem Unternehmen als Darlehen fiir die Dauer der Schulung
zins- und tilgungsfrei zur Verfugung gestellt. Dem Kliger sollte nach erfolgreichem Abschluss ein "Cockpitar-
beitsplatz" angeboten werden. Der Kliger vertrat die Auffassung, dass er sich in einem Ausbildungs-
Dienstverhiltnis befand, und machte die Ausbildungsaufwendungen als Werbungskosten bei den Einkiinften
aus nichtselbststindiger Arbeit geltend. Das Finanzamt wertete hingegen die Aufwendungen als Sonderausga-
ben und berticksichtigte diese lediglich in Hohe des gesetzlichen Hochstbetrags.

Entscheidung

Das Finanzgericht wies die Klage des Steuerpflichtigen als unbegriindet zuriick. Die Berufsausbildungskosten
des Kligers seien keine Aufwendungen, die im Rahmen eines Dienstverhiltnisses getitigt wurden. Der abge-
schlossene Schulungsvertrag bzw. der Darlehensvertrag konnten ein solches Dienstverhiltnis nicht begriinden,
da der Kliger wihrend der Ausbildung weder seine Arbeitskraft schuldete noch Arbeitslohn bezogen hat.
Auch die Aussicht, nach erfolgreichem Abschluss der Ausbildung in ein Beschiftigungsverhiltnis iibernom-
men zu werden, reicht nach Ansicht des Finanzgerichts fliir die Annahme eines Dienstverhiltnisses nicht aus,
da wihrend der gesamten Ausbildung gerade kein Dienstverhiltnis bestanden hat.

Konsequenz

Das Finanzgericht weist in seiner Urteilsbegriindung darauf hin, dass es die Regelung des § 12 Nr. 5, 2. Halb-
satz EStG nicht fiir verfassungswidrig hilt. Die gesetzliche Einordnung der Aufwendungen der erstmaligen
Berufsausbildungskosten in den Bereich der Kosten der privaten Lebensfuhrung hilt das Gericht fiir ermes-
sensgerecht. Der wachsenden Bedeutung der Ausbildung fuir das moderne Erwerbsleben hat der Gesetzgeber
durch die Anhebung des Sonderausgabenabzugs von 920 EUR auf 4.000 EUR Rechnung getragen
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6. Windkraftanlage als Teilbetrieb

Einfiihrung

Werden betriebliche Einheiten veriuBert, so ist zwischen der VeriuBerung einzelner Wirtschaftsgiiter und der
eines Teilbetriebs zu differenzieren. Die VeriuBerung einzelner Wirtschaftsgiiter unterliegt der Gewerbesteu-
er, die VerduBerung eines Teilbetriebs hingegen nicht.

Rechtslage
Als Teilbetrieb gilt ein organisch geschlossener, mit einer gewissen Selbststindigkeit ausgestatteter Teil eines
Gesamtbetriebs. Dieser muss als solcher lebensfihig sein.

Fall

Der Kliger betrieb in unmittelbarer Nihe zueinander 3 Windkraftanlagen. Er verkaufte eine dieser Anlagen
und betrieb die verbleibenden weiter. Die verkaufte Windkraftanlage stand auf einem eigenen Grundstiick
und hatte eine eigene Ubergabestation. Zu den anderen Windkraftanlagen bestand keine technische Verbin-
dung. Sowohl der Erwerb, die Finanzierung als auch die Wartung der Anlage erfolgten getrennt von den
anderen Anlagen. Mit dem ortlichen Energieversorger bestand ein separater Einspeisevertrag, die Abrechnung
erfolgte ebenfalls getrennt. Eine gesonderte Buchfiihrung fiir die Windkraftanlage lag nicht vor, allerdings eine
eigene Kostenrechnung. Das Finanzamt sah die verduBerte Windkraftanlage nicht als Teilbetrieb an und erhob
Gewerbesteuer.

Urteil

Das Hessische FG teilt die Auffassung des Kligers. Es sieht in der verduBerten Anlage einen selbststindig le-
bensfihigen Energieerzeugungsbetrieb und nicht einen unselbststindigen Betriebsteil, wie eine zu den wesent-
lichen Betriebsgrundlagen gehdrende Maschine. Ebenso geht es davon aus, dass der Kliger, als weitere Vor-
aussetzung flir eine TeilbetriebsverdauBerung, hinsichtlich dieser Anlage seine gewerbliche Titigkeit aufgege-
ben hat. Der fortgefiihrte Betrieb der 2 verbliebenen Windkraftanlagen war insofern unschidlich.

Konsequenz

Windkraftanlagenbetreiber, die ihre Anlagen entsprechend den Vorgaben des FG ausrichten, kénnen Verdu-
Berungsgewinne ggf. gewerbesteuerfrei vereinnahmen. Der Ausgang der anhingigen Revision beim BFH
wird daher zu beachten sein. Allerdings liegen in der Praxis selten solch eindeutige Voraussetzungen vor. Ins-
besondere Windkraftanlagen, die sich in ortlicher Nihe befinden, werden hiufig vom gleichen Hersteller
erworben und bei der gleichen Bank finanziert. Ebenso teilen sich diese Anlagen regelmiBig eine Ubergabe-
station und besitzen einen gemeinsamen Wartungsvertrag. Es stellt sich dann in solchen Fillen unverindert die
Frage, wo die Grenze flir die Annahme einer TeilbetriebsverauBerung liegt.

7. Vorsteueraufteilung bei Dachgeschossausbau

Einfiihrung

Werden Gebiude nicht ausschlieBlich fur Zwecke genutzt, die den Vorsteuerabzug zulassen, so ist die angefal-
lene Vorsteuer aufzuteilen. Der BFH und zuletzt auch das BMF differenzieren wie folgt: Bei Herstellungskos-
ten orientiert sich die Aufteilung der Vorsteuer an der Nutzung des Gesamtobjekts, unabhingig davon, wo
diese angefallen sind. Ein Vorsteuerabzug aus Erhaltungsaufwendungen ist hingegen nur moglich, wenn diese
dem Bereich zugeordnet werden konnen, der zum Vorsteuerabzug berechtigt. Nur wenn dies nicht méglich
ist, richtet sich die Aufteilung nach der Nutzung des Gesamtobjekts.

Fall

Die Kligerin betrieb eine Zahnarztpraxis mit angeschlossenem zahntechnischen Labor. In 1997 baute die Kli-
gerin das Dachgeschoss des flir die Praxis genutzten Gebiudes aus. Dieses nutzte sie etwa zur Hilfte als Praxis-
raume und den Rest gemischt, flir Praxis und Labor. Sie teilte die Vorsteuer aus dem Ausbau nach dem bishe-
rigen fiir sie giinstigeren Verhiltnis der zum Vorsteuerabzug berechtigenden Laborumsitze (29 %) zum Ge-
samtumsatz (Umsatzschliissel) auf. Das Finanzamt akzeptierte lediglich eine Aufteilung auf Basis der tatsichlich
gemischt genutzten Flichen (11 %).
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Urteil

Der BFH unterscheidet zwischen einem Dachgeschossausbau, der eigenstindig, und einem solchen, der aus-
schlieBlich im Zusammenhang mit den Altflichen genutzt wird. Bei eigenstindiger Nutzung erfolgt die Auf-
teilung entsprechend der alleinigen Nutzung des Ausbaus. Bei Nutzung gemeinsam mit den Altflichen, wie
im vorliegenden Fall, orientiert sich die Aufteilung an der Nutzung des gesamten Objekts. Die Aufteilung
nach dem Umsatzschliissel ist zuldssig. Allerdings ist der Umsatzschliissel maligebend, der zukiinftig aufgrund
des Ausbaues erwartet wird. Mangels Feststellung hierzu verwies der BFH den Fall zuriick an das Finanzge-
richt.

Konsequenz

Das Urteil entspricht der bisherigen Rechtsprechung des BFH, prizisiert diese aber erheblich hinsichtlich der
Bestimmung des Aufteilungsschliissels bei Ausbauten. Die Verwendung des Umsatzschliissels wurde per Ge-
setzesinderung ab 2004 praktisch ausgeschlossen. Die Grundaussagen des BFH betreffen jedoch hiervon un-
abhingig auch andere Aufteilungsmalstibe, z. B. die von der Finanzverwaltung favorisierte Aufteilung nach
Flichen. Hinsichtlich der Verwendung des hiufig giinstigeren Umsatzschliissels ist zu beachten, dass das FG
Niedersachsen diesen nach wie vor flir anwendbar hilt. Entsprechende Verfahren sollten daher oftengehalten
werden.

8. Miissen Umsatzsteuervoranmeldungen elektronisch iibermittelt werden?

Einfiihrung

Die Finanzverwaltung fordert zunehmend die Abgabe von Steueranmeldungen und -erklarungen in elektro-
nischer Form. Doch nicht jeder Steuerpflichtige ist aus Furcht vor Missbrauch der Daten gewillt, seine per-
sonlichen Daten tiber das Internet zu iibermitteln.

Fall

Ein Unternehmer weigerte sich seine Umsatzsteuervoranmeldungen elektronisch zu iibertragen. Sein Antrag,
die Voranmeldungen weiterhin in Papierform abgeben zu kénnen, lehnte das Finanzamt ab. Der Unterneh-
mer klagte hiergegen. Er sah keine Pflicht zur elektronischen Ubermittlung, solange nicht ein unbefugter
Zugrift Dritter auf die Daten gewihrleistet sei. Ebenso wollte er doppelten Aufwand vermeiden, da sein In-
ternet-PC aus Sicherheitsgriinden nicht an das iibrige Finanzbuchhaltungssystem angeschlossen war.

Urteil

Das Niedersichsische FG sieht keinen Anlass, der Forderung des Kligers nachzugeben. Es sieht die Verpflich-
tung zur elektronischen Ubermittlung als verfassungsrechtlich zulissig an, da der Gesetzgeber fiir Fille, in
denen eine elektronische Ubertragung nicht zumutbar ist, Ausnahmen zulisst (Hirtefallregelung). Fiir den
Kliger sei die elektronische Ubermittlung zumutbar, da er iiber die notwendige technische Ausstattung verfii-
ge. Einen Mehraufwand oder eine erhohte Anfilligkeit fiir Manipulationen der elektronischen Ubertragung
gegenliber der Abgabe in Papierform verneint das Gericht. Auch die allgemeine Gefahr eines Virenbefalls
kann einen Verzicht auf die elektronische Ubertragung nicht begriinden.

Konsequenz

Wer iiber einen internetfihigen Computer verfugt, kommt nach dem Urteil des FG an der elektronischen
Ubermittlung von Steuererklirungen nicht vorbei. Das Gericht sieht aber, im Gegensatz zur Finanzverwal-
tung, keine Verpflichtung, sich eine solche Ausstattung nur zur Erfullung der steuerlichen Pflichten anzuschat-

fen. Das FG hat die Revision beim BFH zugelassen, sodass diesem die endgtltige Entscheidung vorbehalten
bleibt
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GmbH-Gesellschafter/-Geschaftsfithrer

1. Anspruch von Mitarbeitern auf Leistungen aufgrund betrieblicher Ubung

Kernfrage/R echtslage

Eines der gefiirchtetsten Rechtsfiguren des Arbeitsrechts ist die betriebliche Ubung. Danach entsteht ein
Rechtsanspruch des Arbeitnehmers, wenn der Arbeitgeber vorbehaltslos Leistungen, insbesondere Weih-
nachts- oder Urlaubsgeld, in der Regel dreimal gewihrt. Ist dies der Fall, kann der Arbeitnehmer die Leistung
im Anschluss fordern, auch wenn keine schriftliche Anspruchsgrundlage hierzu besteht. Bisher war es jedoch
50, dass der Arbeitgeber eine eingetretene betriebliche Ubung dadurch wieder auBer Kraft setzen konnte,
wenn er mit Auszahlung der Leistung erklirte, die bisherige betriebliche Ubung wiirde fortan nicht mehr
gelten, und der Arbeitnehmer die Leistung einschlieflich der Erklirung des Arbeitgebers dreimal wider-
spruchslos annahm. Diesen von der Rechtsprechung entwickelten Grundsatz hat das Bundesarbeitsgericht
nunmehr zulasten der Arbeitgeber aufgegeben.

Entscheidung

Der Arbeitnehmer erhielt wihrend seines Arbeitsverhiltnisses, fir das kein schriftlicher Arbeitsvertrag bestand,
jahrlich Weihnachtsgeld. In den letzten drei Jahren wurde das Weihnachtsgeld mit dem Hinweis ausgezahlt:
"Das Weihnachtsgeld ist eine freiwillige Leistung und begriindet keinen Rechtsanspruch." Ob der Arbeit-
nehmer diesem Freiwilligkeitsvorbehalt widersprochen hat, ist streitig. Jedentalls verlangte er die Auszahlung
des Weihnachtsgeldes auch fiir diejenigen Zeitraume, fiir die der Arbeitgeber der Auffassung war, er wire aus
der betrieblichen Ubung frei geworden. Das Bundesarbeitsgericht gab dem Arbeitnehmer Recht. Selbst wenn
der Arbeitnehmer dem Freiwilligkeitsvorbehalt nicht widersprochen habe, konne er das Weihnachtsgeld wei-
ter verlangen. Die bislang ausreichende dreimalige widerspruchslose Annahme der Leistung konne nicht mehr
ausreichen, weil das damit verbundene Schweigen des Arbeitnehmers nicht als Zustimmung zur Anderung
der betrieblichen Ubung gewertet werden diirfe. Um die betriebliche Ubung aufzuheben, ist es ausdriicklich
erforderlich, dass der Arbeitgeber unmissverstindlich erklirt, dass die bisherige betriebliche Ubung einer vor-
behaltslosen Zahlung beendet werde und durch eine Leistung ersetzt wird, auf die fortan kein Rechtsanspruch
mehr besteht. Dieser Anforderung geniigte der Hinweis, den der Arbeitgeber im Streitfall erteilt hatte, nicht.

Konsequenz

Die Entscheidung hat erhebliche Konsequenzen. Im Ergebnis wird sie so weitreichend zu verstehen sein, dass
lediglich die schriftliche Zustimmung zur Aufthebung einer betrieblichen Ubung, also eine Anderungskiindi-
gung, abschlieBende Rechtssicherheit fiir den Arbeitgeber bietet. Dies muss erst recht gelten, wenn man aktu-
elle Arbeitsgerichtsentscheidungen zur Unwirksamkeit von Freiwilligkeitsklauseln in Arbeitsvertrigen hinzu-
zieht. Ein Freiwerden von einer betrieblichen Ubung erscheint danach kaum noch maéglich.

2. Riickstellung fiir die Aufbewahrung von Geschiftsunterlagen

Kernfrage

Fiir die Aufbewahrung von Geschiftsunterlagen sind in der Bilanz Riickstellungen flir ungewisse Verbind-
lichkeiten zu bilden. Die Kosten hingen vom Umfang der im abgelaufenen Geschiftsjahr entstandenen aufzu-
bewahrenden Unterlagen ab. Die Riickstellung ist als solche fuir Sachleistungsverpflichtungen mit den Einzel-
kosten und den angemessenen Teilen der notwendigen Gemeinkosten zu bewerten und in Hohe des voraus-
sichtlichen Erfullungsbetrags zu bilden. Eine Abzinsung kommt nicht in Betracht.

Sachverhalt und Entscheidung

Im Streitfall bildete der Kliger in seinem Jahresabschluss eine Riickstellung fiir die Aufbewahrung von Ge-
schiftsunterlagen, die dem Zehntachen der jihrlich anfallenden Mietaufwendungen fiir die zur Autbewahrung
genutzten Riumlichkeiten betrigt. Das Finanzamt gelangte zu der Auftassung, dass lediglich eine Multiplika-
tion mit einer durchschnittlichen Restaufbewahrungsdauer von 5,5 Jahren zu berticksichtigen sei. Der Klager
machte geltend, dass die Riaumlichkeiten nicht anders genutzt werden kénnten und ein revolvierendes System
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vorliege. Das Finanzgericht schloss sich dieser Ansicht nicht an. Entscheidend seien nach dem Stichtagsprinzip
nur die Jahrginge, welche zum Abschlussstichtag aufzubewahren seien. Dass nach dem Ablauf des Stichtags im
Folgejahr ein weiterer Jahrgang zu archivieren sei, ist irrelevant, da diese Archivierungspflicht nach dem Stich-
tag entstanden sel.

Konsequenz

Die Entscheidung des BFH bleibt abzuwarten. Will der Steuerpflichtige, der die Auffassung der Kligerin ver-

tritt, dauerhaft in der Lage sein, im Falle der erfolgreichen Revision die dann unrichtige Bilanz mit der niedri-
geren Riickstellung im Rahmen der Bilanzberichtigung dndern zu diirfen, so sollte er seine Auffassung in der

Steuererklirung angeben.

3. Unrichtige Rechnungen kosten Zinsen

Einfiihrung

Wer in Endrechnungen Umsatzsteuer ausweist, die er schon in den vorher erteilten Anzahlungsrechnungen
ausgewiesen hat, schuldet die Umsatzsteuer zweimal, zum einen die gesetzliche Umsatzsteuer fur die erbrachte
Leistung, zum anderen den zu viel ausgewiesenen Betrag.

Rechtslage

Eine Korrektur der unrichtig ausgewiesenen Umsatzsteuer ist nicht riickwirkend, sondern erst im Zeitpunkt
der Berichtigung der Rechnung moglich. I. d. R. wird die aufgrund des unrichtigen Ausweises geschuldete
Umsatzsteuer nicht an das Finanzamt abgeflihrt, da den Unternehmern ihr Fehler nicht bewusst ist. Dies hat
grundsitzlich zur Folge, dass Nachzahlungszinsen entstehen. Die Finanzverwaltung erlisst in solchen Fillen
allerdings aus Billigkeitsgriinden bisher die Zinsen, wenn der Unternehmer sofort nach Aufdeckung des Feh-
lers die Rechnung korrigiert.

Fall

Im Rahmen einer Betriebspriifung im Jahr 1999 fiel auf, dass der spitere Kliger von 1994 bis 1996 in End-
rechnungen Umsatzsteuer zu Unrecht ausgewiesen hatte (ca. 2.700.000 EUR). Das Finanzamt forderte die
Unmsatzsteuer nach und setzte Nachzahlungszinsen fest (ca. 456.000 EUR). Der Unternehmer berichtigte
darauthin sofort in 1999 die Rechnungen und forderte die Umsatzsteuer zuriick. Daneben beantragte er unter
Berufung auf die o. g. Billigkeitsregelung den Erlass der Nachzahlungszinsen. Das Finanzamt gewihrte ihm
diesen bis auf einen Teilbetrag. Der Unternehmer begehrte allerdings die vollstandige Erstattung der Zinsen
und klagte entsprechend.

Urteil

Der BFH sieht in der Festsetzung der Nachzahlungszinsen keine sachliche Unbilligkeit. Die Verzinsung ist
rechtmiBig, da sie Liquidititsvorteile des Kligers durch Nicht-Zahlung der geschuldeten Umsatzsteuer ver-
hindern soll. Der Kliger kann sich daher auch nicht auf die Billigkeitsregelung der Finanzverwaltung berufen,
da diese gegen die Wertungen des UStG und des Grundgesetzes verstot.

Konsequenz

Das Urteil ist zutreffend. Es ist zu erwarten, dass die Finanzverwaltung die die Unternehmen begiinstigende
Billigkeitsregelung nunmehr autheben wird. Unrichtige Endrechnungen werden damit grundsitzlich Nach-
zahlungszinsen mit sich bringen. Unternehmen, die Endrechnungen erstellen, miissen darauf achten, dass diese
den Anforderungen der Finanzverwaltung gentigen (Abschn. 187 UStR 2008). Dass dies in der Praxis, insbe-
sondere in der Bauindustrie, immer wieder Probleme bereitet, ist angesichts der klaren Vorgaben allerdings
schon erstaunlich.
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4. Privatnutzung eines Dienstwagens: Lohn oder vGA?

Kernproblem

Der Gesellschafter-Geschiftsfiihrer einer GmbH bewegt sich steuerlich im Spannungsverhiltnis zwischen
Dienst- und Gesellschaftsverhiltnis. Dementsprechend sind Vergiitungen, die er von "seiner" GmbH erhailt,
auch nur dann dem Dienstverhiltnis zuzuordnen, wenn sie bestimmten Anforderungen gentigen: Sie miissen
insbesondere fremdiiblich und (zumindest beim Mehrheitsgesellschafter) auch im Vorfeld klar und eindeutig
vereinbart sein.

Sachverhalt

Im Rahmen einer Lohnsteuer-Aullenpriifung wurde festgestellt, dass der Gesellschafter-Geschiftsfiihrer einer
GmbH einen Dienstwagen auch fiir private Zwecke nutze. Eine Versteuerung des geldwerten Vorteils war
bisher nicht erfolgt. Der Geschiftsfiihrervertrag erlaubte die Privatnutzung des Dienstwagens ausdriicklich.
Das Finanzamt fiithrte eine Nachversteuerung des geldwerten Vorteils nach der 1 %-Methode als Einkiinfte
aus nichtselbststindiger Arbeit durch und erliel einen Lohnsteuerbescheid gegen die GmbH. Die GmbH
wehrte sich hiergegen und war der Auffassung, die Privatnutzung sei als verdeckte Gewinnausschiittung
(vGA) zu beurteilen.

Entscheidung

Das Finanzgericht wies die Klage der GmbH ab, und die vor dem BFH eingelegte Nichtzulassungsbeschwer-
de blieb ebenfalls ohne Erfolg. Der BFH hilt die Rechtslage im vorliegenden Fall fur eindeutig: Da der Ge-
schiftsfihrervertrag eine Privatnutzung ausdriicklich zulasse, stellt der geldwerte Vorteil Arbeitslohn dar, des-
sen Wert mit 1 % des Bruttolistenpreises anzusetzen ist. Lediglich eine vertragswidrige Privatnutzung fiihre
dagegen zu einer vGA, die mit dem gemeinen Wert der Nutzungstiberlassung zuziiglich eines Gewinnauf-
schlags zu bewerten ist.

Konsequenz

Die Unterscheidung zwischen Arbeitslohn und vGA hat neben der Bewertung des geldwerten Vorteils (1 %-
Regelung oder gemeiner Wert) noch weitere weitreichende Folgen: Wihrend der Arbeitslohn bei der GmbH
als Betriebsausgabe abzugsfihig ist und beim Geschiftsfithrer in vollem Umfang der Einkommensteuer unter-
liegt, muss die vGA dem Gewinn der GmbH wieder hinzugerechnet werden. Der Gesellschafter versteuert
diese Einnahmen ab 2009 mit 25 % (Abgeltungsteuer).
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